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Abstract

Po drugiej wojnie $wiatowej powszechnie zaczeto dostrzegaé role przygotowania prac
dokrorskich jako istotny element podnoszenia kompetencji zawodowych archiwi-
stéw. Takie dzi§ uzyskanie stopnia doktora nadal jest wysoko oceniane jako forma
podnoszenia kwalifikacji. Wsréd korzysci, kedre przynosi opracowanie rozprawy dok-
torskiej, nalezy wymieni¢ przede wszystkim efekty naukowe. Mtodzi uczeni pracujacy
nad doktoratami doskonalg umiej¢tno$¢ wyszukiwania zrédel, ich analizy i budowa-

" Tekst ten stanowi efekt przemysled, wyniktych w zwiazku z dyskusja odbyta w cza-
sie olsztyriskiego sympozjum , Ksztalcenie w zakresie archiwistyki na poziomie doktor-
skim — przeszto$¢, stan obecny i perspektywy”, zorganizowanego w listopadzie 2012 roku
w Olsztynie przez Zaktad Archiwistyki Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego.
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nia syntezy, ksztattujg tez swojg tozsamo$¢ naukows. Zdobywanie tych kwalifika-
gji jest mozliwe dzigki whasciwemu wyborowi trybu przygotowywania rozprawy (se-
minarium doktoranckie, indywidualna praca nad doktoratem, studia doktoranckie)
i form pracy nad nia.

WsTEP

Podwyzszanie kwalifikacji przez archiwistéw jest jednym z powazniejszych
probleméw kadrowych polskiej stuzby archiwalnej. Nie jest on nowy i byt juz
dostrzegany w okresie migdzywojennym. Owczesnym archiwistom stworzo-
no wtedy mozliwo$¢ codziennego zapoznawania si¢ z literaturg archiwalna,
rezerwujac na te potrzeby dwie godziny dziennie'. Czy byt on rzeczywiscie
wykorzystywany — nie wiadomo, jednak sam fakt prawnego uregulowania
tej kwestii wydaje si¢ godny wzmianki. Poziom kadry byt bardzo wysoki,
o czym $wiadczy fakt, ze okolo 63% urzednikéw archiwalnych posiadato sto-
pieni doktorski lub tytut profesorski?.

W okresie PRL archiwa, oprécz dziatalnosci podstawowej, wykonywa-
ty takze prace naukowe, a z czasem ich ranga wzrosta. Znalazto to odzwier-
ciedlenie w ustawie o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach z 14 lip-
ca 1983 roku, w ktérej prace te zostaly zaliczone do podstawowych zadan
archiwow’. W okresie powojennym stworzono szereg form organizacyjnych
doksztalcania archiwistéw, ktére mogly przygotowywaé réwniez do pra-
cy naukowej, takich jak studia w ramach specjalizacji archiwalnych, studia
podyplomowe, réznorodne kursy organizowane dla pracownikéw stuzby ar-
chiwalnej przez Naczelng Dyrekcje Archiwéw Padstwowych?. Wysytano tez
archiwistéw na zagraniczne staze archiwalne’, ktére nie tylko umozliwiaty
poznanie do$wiadczeni archiwéw z innych krajéw europejskich, ale pozwalaty
tez uczestnikom na doskonalenie ich umiejgtnosci jezykowych. Nie trzeba tez
dodawa¢, ze wyjazdy zagraniczne ufatwiaty nawiazywanie znajomosci z ar-
chiwistami europejskimi, co pozwalato na wymiang informacji oraz réznych

' 1. Mamczak-Gadkowska, Archiwa paistwowe w IT Rzeczypospolitej, Poznari 2006,
s. 124.

2 Tamze, s. 133.

3 Obecnie postanowienie to zawiera artykut 28 ustawy.

* M. Lewandowska, Kadra archiwéw pasistwowych w Polsce Ludowej (1945—-1983),
Warszawa 1988, s. 112—-127, 162—171.

> Tamze, s. 128.
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wydawnictw naukowych. Dostrzegano tez rolg przygotowywania przez archi-
wistow prac doktorskich, szczegélnie dotyczacych probleméw archiwistyki®.

Po transformacji ustrojowej w nowej rzeczywistosci politycznej problem
ten stat si¢ jeszcze bardziej aktualny. Szybko nast¢pujace zmiany formy ma-
terialéw archiwalnych i coraz wigkszy udziat dokumentagji elektronicznej, jej
przejmowanie do archiwéw i specyfika przechowywania, nowe mozliwosci
w zakresie przetwarzania zawartych w nich informacji, jej powielania i udo-
stgpniania w Sieci, ktére pojawily si¢ na skutek rozwoju technologii infor-
matycznych, powoduja koniecznos¢ ciaglego doksztalcania pracownikéw za-
trudnionych w archiwach parnistwowych.

Z drugiej strony, na skutek zmian politycznych archiwa przejely doku-
mentacj¢ aktowa i audiowizualng z okresu PRL, gtéwnie PZPR, z kt6rej daw-
niej mogli korzysta¢ wybrani badacze czy dziatacze polityczni. Obecnie stata
si¢ ona dostgpna zaréwno dla archiwistéw, jak i innych uzytkownikéw. Wy-
korzystywa¢ tez mozna akta organéw bezpieczenistwa, milicji, KBW, wojsko-
wych sadéw i prokuratur, dostgpne w Instytucie Pamigci Narodowej. Przed
historykami oraz archiwistami otworzyly si¢ tez archiwa instytucji spofecz-
nych, takich jak Archiwum Wschodniego O$rodka ,KARTA”, Zwiazku
Sybirakéw, licznych organizacji kombatanckich, gromadzacych materiaty
dokumentacyjne, stanowiace dla historykéw cenne Zrédia historyczne. Wy-
mienione materiaty archiwalne stwarzaja nowe mozliwosci uzyskiwania infor-
macji zrédtowych, ktérych wykorzystanie wymaga od archiwistéw oraz histo-
rykéw dodatkowej wiedzy oraz nowych kompetencji badawczych.

WALORY DOKTORATU JAKO FORMY PODW YZSZANIA KWALIFIKAC]I

Sposréd wymienionych form podwyzszania kwalifikacji uzyskanie stopnia
doktorskiego nalezy oceni¢ najwyzej i to nie tylko ze wzgledéw prestizowych.
W sensie formalnym doktorat stanowi niezb¢dny stopiert do dalszej kariery
naukowej, a wigc uzyskiwania habilitacji i profesury. W okresie PRL w archi-
wach paristwowych pracowaty osoby z tytutami profesoréw i docentéw, sta-
nowigc ze wzgledu na posiadane kwalifikacje i dorobek naukowy elite $rodo-
wiska archiwalnego’, dlatego ich zatrudnienie we wspétczesnych archiwach
jest bardzo pozadane.

¢ Tamze, s. 129-132, 171-173.
7 Tamze, s. 88—89.



180 Janusz Losowski

Przygotowanie i obrona pracy doktorskiej stanowi proces dtugotrwaty
i wymaga od doktoranta wielkiego wysitku, wiaze si¢ tez z niematymi koszta-
mi finansowymi, zwigzanymi z przeprowadzaniem kwerend w réznych archi-
wach, bibliotekach, w tym takze zagranicznych, zakupem sprz¢tu komputero-
wego, oprogramowania, skaneréw, aparatéw fotograficznych oraz niezb¢dnych
materiatéw. W trakcie przygotowywania rozprawy doktoranci musza zazwy-
czaj rezygnowac z innych form zarobkowania, godzac si¢ z okresowym zmniej-
szeniem dochodéw, nieuchronnie wptywajacym na obnizenie materialnego
poziomu ich zycia oraz cztonkéw rodzin. Osoby, ktére majg dzieci na utrzy-
maniu, zazwyczaj nie sa w stanie po$wieca¢ im tyle czasu, ile w okresie weze-
$niejszym, i przewaznie sa zmuszone do korzystania z pomocy wspétmatzon-
ka, rodzicéw lub tez tescidw.

Jednak korzysci, jakie przynosi opracowanie pracy doktorskiej, sa duze,
cho¢ nie zawsze réwnowaza koszty materialne poniesione w trakcie przygoto-
wywania rozprawy doktorskiej. Najwazniejsze sg oczywiscie efekty naukowe.
W trakcie przygotowywania rozprawy naukowej autor doskonali podstawo-
we umiejetnosci, wyniesione ze studiéw historycznych, polegajace na wyszu-
kiwaniu Zrédet, ich analizie oraz przedstawiania wynikajacych z nich usta-
led w jak najlepszej formie literackiej. Wtasnie w trakcie sporzadzania tekstu
doktorant uczy si¢ opisywaé wyniki swoich badaii w sposéb przemyslany,
obiektywny, pozbawiony emocji, zwiezly, precyzyjny i, co najwazniejsze, wta-
$ciwie usystematyzowany.

Porzadkowanie wielkiej ilosci informacji, przewyzszajacych pod wzgle-
dem ilosci zebrane w trakcie pisania pracy magisterskiej, daje jakze cenne do-
$wiadczenie w konstruowaniu obrazu dawnych zjawisk czy proceséw, i po-
winno umozliwi¢ zrozumienie jego stabych stron jako skutku naturalnej
niedoskonatosci ludzkiej percepcji, szczegdlnie widocznej w poznawaniu rze-
czywistoci historycznej. Nabyte na tym etapie pracy umiejetnosci sa szcze-
géblnie wazne, gdyz z reguty stanowia one trwaly efekt, procentujacy w dalszej
pracy zawodowej doktoréw, w tym réwniez archiwalne;.

Jest tez oczywiste, ze praca doktorska w znaczacym stopniu ksztattuje toz-
samos$¢ naukowa doktoranta. Wiaze go z okreslona dyscypling naukowa, do
ktérej nalezy jego rozprawa, i wptywa na dalsze badania autora. W trakcie
jej opracowywania zbiera on materiat Zrédtowy, ktéry pézniej w naturalny
sposéb moze wykorzysta¢ w trakcie dalszych badan. Zwraca tez w wigkszym
stopniu uwage na zagadnienia pokrewne, zwiazane z problemami badany-
mi w trakcie przygotowywania doktoratu. Autor rozprawy doktorskiej, dzigki
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skupieniu uwagi i swojej aktywnosci badawczej na okreslonej dziedzinie oraz
publikacjom z jej zakresu, moze sta¢ si¢ specjalista na skalg lokalna, regional-
na, krajowg czy tez nawet mi¢dzynarodowa, w zaleznosci od rangi i jakosci
Swojej rozprawy.

Przy ocenie korzysci, jakie daje jej opracowanie, nie mniej wazne s3 umie-
jetnosci organizacyjne, o ktérych zazwyczaj si¢ nie wspomina. Kilkuletnia,
a czasem kilkunastoletnia praca wymaga umiej¢tnosci planowania poszcze-
gblnych czynnosci i konsekwentnej realizacji przyjetego planu. Nie jest to
tatwe w przypadku réwnoleglego wykonywania przez doktoranta pracy za-
wodowej oraz spetniania obowigzkéw rodzinnych. Taka sytuacja zmusza go
do szczegdlnego zaangazowania, elastycznosci, wytrwatosci, sktania do szuka-
nia kompromiséw w przypadkach konfliktowych. Doskonali tez jakze waz-
na i nieczgsto spotykana wsréd absolwentéw wyzszych uczelni umiejgtnosé
dtugotrwatego, wieloletniego wysitku, ktéry procentuje w dalszej pracy za-
wodowej lub naukowej. Ten swoisty, zdwojony trening kondycyjny stano-
wi podstawe wydajnej pracy zawodowej a takze przyszlego, zaangazowanego
dziatania spotecznego.

Nie nalezy tez zapomina¢ o kompetencjach spotecznych, jakie musza
ksztattowad w sobie doktoranci. Majac $§wiadomo$¢, ze ostateczny wynik ich
pracy zalezy przede wszystkim od nich samych, musza dba¢ o pomoc in-
nych oséb, ktéra jest niezbgdna. Wazne sg kontakty z pracownikami licznych
placéwek dokumentacyjnych (archiwistéw, bibliotekarzy oraz muzealnikéw,
a nawet urzednikéw zatrudnionych w urzedach), z ktérych ustug korzystaja
w szerokim zakresie. Doktoranci musza si¢ wigc uczy¢ wlasciwego ksztatto-
wania swoich stosunkéw z promotorem, kolegami ze studiéw czy tez semina-
rium doktoranckiego. W ich naturalnym interesie lezy tez wlasciwe ulozenie
sobie relacji ze zwierzchnikami w pracy, wspétpracownikami, a nade wszyst-
ko cztonkami swoich rodzin, wspétmationkami, a nawet i dzie¢mi.

Podkreslanie korzysci ptynacych dla archiwéw z zatrudniania oséb legi-
tymujacych si¢ stopniami doktorskimi, w zasadzie jest zb¢dne. Jest oczywiste,
ze wyzsze kwalifikacje personelu zapewniaja wigksza zdolno$¢ placéwki, po-
siadajacej doktoréw, do wypetniania bardziej skomplikowanych zadan. Oczy-
wiscie nie nalezy tez popadaé w skrajno$¢ i traktowaé doktoratu jako symbolu
doskonatosci archiwisty. W archiwach, tak jak w innych instytucjach, pracuje
wiele 0sob, ktdre osiagnety wysoki stopien kompetencji zawodowej, nie po-
siadajac stopnia doktorskiego, zadowalajac si¢ jedynie posiadaniem magiste-
rium. Jednak bytoby lepiej dla nich samych, jak i dla zatrudniajacych ich pla-
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céwek dokumentacyjnych, aby swoja wysoka pozycje zawodowa potwierdzity
one stopniem naukowym, ktéry ugruntowatby ich pozycje nie tylko w $rodo-
wisku archiwalnym, ale takze w kregach naukowych. Przepustka do $wiata
nauki nie jest przeciez magisterium, tylko doktorat.

Na poparcie tej tezy opisz¢ fakt z okresu mojej pracy archiwalnej. Mialem
szczgécie mie¢ jako bezposredniego zwierzchnika bardzo dobrego archiwiste,
ktéry $wietnie opracowywat dokumentacjg i w inteligentny sposéb uczyt tego
swoich podwtadnych. Posiadat on tez wiele innych zalet, o ktérych tutaj nie
bede pisat, gdyz nie wiaze si¢ to bezposrednio z tematem. Jednak staboscia
tego zastuzonego pracownika archiwalnego, ktéry samorealizowat si¢, opra-
cowujac akta z okresu PRL, okazata si¢ rezygnacja przez niego z pracy nauko-
wej. Powdd byt prosty, nie lubit on pisa¢, a swoje doswiadczenia najczgdcie;
przekazywat w inicjowanych rozmowach. Po dwudziestu latach, jakie upty-
nely od $mierci tego archiwisty, o jego dokonaniach wiedza juz tylko nielicz-
ni pracownicy macierzystej instytucji, ktérzy mieli okazj¢ bezposrednio go
poznaé. Nieliczne publikacje, jakie pozostaly po nim, w zaden sposéb nie
odzwierciedlajg jego erudycji historycznej i wielkiej wiedzy metodycznej. Nie
zadbal o utrwalenie swoich do$wiadczent w postaci publikacji i dzisiaj szersze
grono archiwistéw, w tym takze z innych osrodkéw, juz z nich nie skorzysta.
A za kilkanascie lat pewnie jego osoba i wkiad w dzieto opracowania zasobu
archiwalnego beda juz pewnie zapomniane.

Z opisanego przykladu plynie wigc jeden wniosek. Byloby najlepiej, gdyby
archiwisci jak najwigcej publikowali, oczywiscie dbajac o jako$¢ swoich prac
naukowych. A osoby legitymujace si¢ wigkszym dorobkiem i do§wiadczeniem
powinny starac si¢ utrwali¢ je w pracy doktorskiej z pozytkiem dla siebie i in-
nych. Kazdy stopien doktorski, a szczegdlnie z archiwistyki, nie tylko stanowi
nagrode dla autora pracy, ale powaznie wzmacnia archiwum, w ktérym pra-
cuje autor, a takze polskie srodowisko archiwalne. Stanowi bowiem mocny
dowdd ambicji naukowych, zdolnosci intelektualnych oraz preznosci organi-
zacyjnej tej grupy zawodowej. Stuzy tez rozwojowi archiwistyki jako dyscy-
pliny naukowej. Wazny interes instytucjonalny, spoteczny i naukowy przema-
wia zatem za doktoratami archiwistéw.
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FORMY PRACY POD KIERUNKIEM OPIEKUNA NAUKOWEGO
(PROMOTORA)

Rozwazanie problemu doktoratéw musi nieuchronnie prowadzi¢ do kwestii
zasadniczej, czyli najbardziej efektywnych form organizacyjnych, stuzacych
przygotowaniu rozpraw doktorskich. Biorac pod uwage prakeyke, istniejaca
w Polsce, mozna wyrdzni¢ trzy zasadnicze drogi prowadzace do uzyskania
stopnia doktorskiego. Sg nimi: seminarium doktoranckie, indywidualny tryb
przygotowywania pracy pod kierunkiem promotora oraz studia doktoranckie.
Oprécz nich wystepuje tez kilka form posrednich, taczacych wszystkie wy-
mienione wyzej formy lub tylko wybrane. Z koniecznosci muszg zrezygnowa¢
z ich szczegbtowego opisu z powodu ograniczonych rozmiaréw tego tekstu.

SEMINARIUM DOKTORANCKIE

Charakterystyke drég, prowadzacych do doktoratu, nalezy zacza¢ od najbar-
dziej tradycyjnej i niejako klasycznej formy dydaktycznej, stuzacej przygoto-
wywaniu prac doktorskich, jaka jest seminarium doktoranckie, prowadzone
przez samodzielnego pracownika naukowego. Wywodzi si¢ ono z dziewigt-
nastowiecznych seminariéw, wprowadzonych w uniwersytetach niemieckich,
ktére upowszechnity si¢ niemal w catej Europie i do dzis sa stosowane w dy-
daktyce uniwersyteckiej. Kwestii genezy i rozwoju tej formy organizacji pracy
tworczej nie bede rozwijal, poniewaz nie wiaza si¢ bezposrednio z tematem
mojego artykutu. Odlegta metryka seminarium — jako akademickiej formy
dydaktycznej — nakazuje regularne sprawdzanie jego efektywnosci organiza-
cyjnej w obecnej chwili. Istnieje bowiem obawa, ze tradycyjne metody pracy
mogg si¢ nie sprawdzaé w nowej rzeczywistoéci cywilizacyjnej.
Podstawowymi cechami seminarium doktoranckiego sa: jednoosobowa
odpowiedzialno$¢ profesora za prace doktoranta oraz jego bezposrednie pod-
porzadkowanie kierownikowi seminarium jako promotorowi. Kolejng ceche
stanowi indywidualny tok pracy, przejawiajacy si¢ w realizacji tematu w formie
i czasie uzgodnionych migdzy promotorem a doktorantem. Uzgodnienia te
mogg zmienia¢ si¢ zaleznie od zaistniatych okolicznosci. To jest wazna cecha,
pozwalajaca dostosowywacé zakres badan, jak réwniez czas ich przeprowadze-
nia, do mozliwosci doktoranta. Rezygnacja uczestnika seminarium z dalszych
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prac jest mozliwa w kazdym momencie i nie powoduje dla niego zadnych ne-
gatywnych skutkéw poza utratg szansy na napisanie pracy doktorskiej.

Na seminarium wszystkie decyzje dotyczace doktoranta podejmuje pro-
motor i jest on za nie w duzej mierze odpowiedzialny, ale tylko w takim
przypadku, w ktérym uczestnik $cisle stosuje si¢ do jego zalecen. Poszcze-
gélne decyzje podejmowane sa po dyskusji, w ktérej glos moga zabra¢ wszy-
scy uczestnicy, jesli tylko pozwala na to czas. Ostateczny glos nalezy jednak
do kierownika seminarium z powodu jego indywidualnej odpowiedzialnosci.
Czasem ma miejsce kolektywne wypracowywanie decyzji, ale stanowi ono
rzadko$¢. Pozostali doktoranci z reguty coraz bardziej kompetentni w zakre-
sie swoich prac, najczgéciej jednak nie posiadaja juz tak rozleglej wiedzy, jaka
ma promotor, dotyczacej probleméw, ktére musza rozwiazywacé ich koledzy.

Kolejna, bardzo wazng cechg stanowi kolektywne ocenianie postgpéw
w przygotowaniu pracy poszczegdlnych czlonkéw seminariéw w trakeie ze-
brani naukowych. Uczestniczac w nich, regularnie ucza si¢ umiejetnosci kry-
tycznej oceny wszelkich analiz naukowych, wyraznia publicznie swoich ocen
oraz obrony wlasnych pogladéw. Dzigki obserwacji postgpéw swoich kole-
géw moga si¢ tez wiele od nich nauczy¢, zapamigtujac ich stuszne stwierdze-
nia, a takze nasladowac zastosowane przez nich dobre rozwiazania w zakresie
konstrukeji prac, techniki zbierania informacji, sposobéw redagowania tekstu
itd. Wspdlna praca w ramach seminarium umozliwia tez kooperacj¢ dokto-
rantéw, czyli wymiang informacji Zrédtowych lub bibliograficznych.

Regularnos¢ odbywanych seminariéw (najczgéciej co miesiac) i cyklicz-
no$¢ wystapien poszczegélnych cztonkéw (z reguty minimum raz do roku)
zmusza ich do regularnej pracy i tym samych utatwia realizacj¢ indywidual-
nych planéw badawczych. Oczywiscie doktoranci maja szans¢ skorzystania
z tych atutéw jedynie w przypadku wlaczenia si¢ do planu wystapien i ak-
tywnego uczestnictwa w pracach seminarium. Obecno$¢ nieregularna i rezy-
gnacja z referowania postgpédw w pracy w rzeczywistosci pozbawia doktoran-
ta zalet seminarium. Jednak w kazdej chwili moze on zmieni¢ formg swojego
uczestnictwa z biernej na bardziej czynna.

Jest tradycja, ze kierownik seminarium traktuje swoich seminarzystéw
nie tylko jako ucznidw, ale i wspétpracownikéw, pomagajac im w réznych
przedsigwzigciach naukowych. Wybitny historyk prawa, profesor Jézef Ma-
tuszewski, zwiazany ze Srodowiskami poznanskim i t6dzkim, wspominat po
latach specyficzna atmosfer¢ seminarium swojego Mistrza, takze wybitnego
mediewisty-historyka, profesora Iwowskiego i poznariskiego, Zygmunta Woj-
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ciechowskiego. Akcentowal pomoc, udzielang przez Mistrza seminarzystom,
w otrzymaniu stypendium naukowego Funduszu Kultury Narodowej, dzigki
ktéremu wyjechat na studia w elitarnej paryskiej Ecole des Chartes. Podczas
swojego paryskiego pobytu w latach 1936-1939 J. Matuszewski ugruntowat
znajomos$¢ jezyka francuskiego oraz lepiej poznat nauki pomocnicze historii,
a takze histori¢ prawa i ustroju Frangji®.

Seminaria doktoranckie zawsze petnity tez bardzo wazna funkcje¢ wycho-
wawczg. Promotorzy starali si¢ w wigkszym lub mniejszym stopniu ksztalto-
waé postawy swoich uczniéw’. Stanowili wigc swego rodzaju wzorzec osobo-
wy, ktéry doktoranci mogli zaakceptowac i realizowaé w swoim Zyciu razem
z systemem warto$ci promotora i jego sposobem postgpowania. Tak bylo
w przypadku mojego Mistrza, prof. Jézefa Szymariskiego, dla ktdrego uczest-
nictwo w seminariach, prowadzonych w Uniwersytecie Warszawskim przez
prof. A. Gieysztora, stalo si¢ prawdziwg szkola zycia, a takze wptyne¢to na
uksztattowanie si¢ jego zainteresowan badawczych.

Nalezy przy tym mocno podkresli¢, ze podstawowa zasada, obowiazu-
jaca na seminarium, jest swoboda dyskusji i wolnos$¢ przekonan. Akceptacja
dla pogladéw naukowych promotora przez jego uczniéw moze mie¢ jedynie
charakter dobrowolny i nigdy nie odbywa si¢ pod presja. Z reguly semina-
rzys$ci akceptuja poglady swojego przewodnika naukowego, cho¢ oczywiscie
nie jest to regufa. Inaczej jest w przypadku kwestii organizacyjnych. W tych
sprawach niepisang regule stanowi podporzadkowanie si¢ doktoranta promo-
torowi. Taka postawe uzasadniaja: pozycja naukowa promotora, jego wiedza
fachowa, do$wiadczenie badawcze i zyciowe oraz takze jego funkcja kierowni-
cza. Odpowiada on za doprowadzenie wszystkich swoich uczniéw do korico-
wego etapu pracy, jakim jest obrona pracy doktorskiej, i z tego powodu musi
zosta¢ obdarzony zaufaniem przez swoich uczniéw.

8 [...] Wojciechowski znal nasze problemy, interesowat si¢ nimi, pomagatl przez
caly czas, ulatwiat nam start. To dzi¢ki niemu moglismy w latach trzydziestych wyje-
cha¢ jako stypendysci Funduszu Kultury Narodowej do Frandji [...]". Rozmowy w re-
dakcji. Z profesorem Jozefem Matuszewskim rozmawiat Henryk Olszewski, ,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. 54, 2002, z. 1, s. 401-402.

? Wedtug profesora Jézefa Matuszewskiego jego nauczyciel, profesor Zygmunt Woj-
ciechowski, byt ,[...] mistrzem w kazdym calu, czujacym si¢ za nas odpowiedzialnym,
za nasze naukowe dokonania i za nasze postawy jako obywateli. Byliémy wielka rodzina,
patriarchalno-rodzinna byta atmosfera seminariéw, ktére odbywaty sie w jego mieszka-
niu przy ul. Mazowieckiej, po wojnie za$ przy ul. Géralskiej [...]". Tamze.
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Praca pod kierunkiem promotora w ramach seminarium doktoranckie-
go stanowi w obecnej chwili najlepsza form¢ pracy nad doktoratem. Przede
wszystkim rozszerza horyzont poznawczy seminarzystéw. Poznaja oni nowe
problemy i uczestnicza w poszukiwaniu sposobéw ich rozwiazania. Czynig to
nie jednorazowo, a wielokrotnie, tyle razy, ile uczestnicza w seminariach. Majg
wigc mozliwo$¢ poglebiania znajomosci poruszanej problematyki dzigki dys-
kusjom z udziatem promotora i innych uczestnikéw seminarium.

Poznawanie probleméw odbywa si¢ w formie stuchania wystapieri i me-
rytorycznych dyskusji nad nimi, dlatego seminarzysci ucza si¢ wypowiadania
w kulturalny sposéb uwag krytycznych pod adresem referenta i innych dysku-
tantéw, merytorycznego odpowiadania na wszelkie krytyczne uwagi. Elimi-
nuje si¢ w nich wszelkie zachowania niekulturalne, argumenty niemerytorycz-
ne oraz réznego rodzaju watpliwe $rodki erystyczne. Ten pedagogiczny aspekt
dyskusji seminaryjnych nalezy wyraznie zaakcentowa¢, gdyz $rodki masowego
przekazu, szczegblnie prywatne stacje telewizyjne, dostarczaja wielu negatyw-
nych przyktadéw dyskusji. Uzywa si¢ w nich wszelkich chwytéw prowadza-
cych do pognebienia adwersarza, traktujac go jako przeciwnika, ktérego nale-
zy pognebid, a nie jak partnera pomagajacego w zrozumieniu istoty problemu.

Udziat w pracach seminaryjnych posiada tez istotne ograniczenia, o kté-
rych nalezy wyraznie wspomnie¢. Gléwnie wynikaja z indywidualnego cha-
rakteru uczestnictwa w tej formie pracy. Wysokie koszty z nig zwiazane pono-
si uczestnik, cho¢ obecnie moze korzystaé z réznych form pomocy finansowej
w postaci stypendiéw. Okres przygotowania rozprawy nie jest w zaden spo-
s6b limitowany, na skutek czego moze trwa¢ wiele lat, kilkanascie, a nawet
kilkadziesiat. Istotng wadg stanowi ograniczenie tematyki seminarium, wy-
nikajace z tematyki prac seminaryjnych. Z reguty jest ich kilka lub kilkana-
$cie i wokét nich toczg si¢ dyskusje. Innych probleméw z reguty nie porusza
si¢, poniewaz kazde spotkanie ma wyznaczone ramy czasowe, zwykle 2-3 go-
dziny. Uczestnicy mieszkajacy poza o$rodkiem akademickim musza bowiem
mie¢ zagwarantowany czas zarébwno na dojazd, jak i powrét do domu.

INDYWIDUALNY TRYB PRZYGOTOWYWANIA ROZPRAWY

Ta $ciezka prowadzaca do rozprawy doktorskiej wystepuje obecnie znacznie
rzadziej. Wykorzystywana jest ona gléwnie przez osoby, ktére nie moga z roz-
nych wzgledéw skorzysta¢ z innych form dydaktycznych. W praktyce moga ja
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wybraé pracownicy zatrudnieni w petnym wymiarze, pracujacy i mieszkaja-
ce poza osrodkiem uniwersyteckim, ktérzy nie moga regularnie uczestniczy¢
w pracach seminarium doktoranckiego lub podja¢ studiéw doktoranckich.
Z reguly sa to osoby dojrzale, posiadajace wiedzg fachowa, doswiadczenie zy-
ciowe oraz dostateczne przygotowanie warsztatowe. Z tego wzgledu ich niere-
gularne uczestnictwo w pracach seminarium nie powoduje negatywnych dla
nich skutkéw. Posiadanie przez nie przygotowania warsztatowego oraz rozle-
glej wiedzy faktograficznej powoduje, ze na studiach doktoranckich niewiele
moglyby si¢ nauczy¢ od innych uczestnikéw seminarium. Partnerem dla nich
moze by¢ jedynie promotor i zwykle on jest dla nich jedynym nauczycielem.

Praca w tym trybie posiada charakter indywidualny, a jej organizacja
i przebieg zalezne sg od uzgodnient migdzy promotorem a doktorantem. Naj-
czgéciej polega ona na indywidualnych konsultacjach, odbywanych w mie;j-
scu i czasie dogodnym dla obu stron. Kontakty mi¢dzy nimi sa sporadyczne,
ale intensywne i gtéwnie dotycza oceny przygotowanych fragmentéw rozpra-
wy. Indywidualny sposéb dochodzenia do celu, ktérym jest rozprawa nauko-
wa, nie przekresla mozliwosci udziatu osoby indywidualnie pracujacej nad
doktoratem w seminariach doktoranckich, ale zazwyczaj ma on charakter in-
cydentalny.

Czy wobec tego nie nalezaloby uznawa¢ indywidualnych doktorantéw
jako zwyktych uczestnikéw seminarium, ktérzy jednak nie biora regularnego
udziatu w jego pracach? Pozornie nie ma réznicy migdzy pracg w trybie indy-
widualnym a seminaryjnym, jednak w istocie sa to zupetnie odr¢bne sposoby
osiagania tego samego celu, dlatego nalezy precyzyjnie okresli¢ réznice mig-
dzy nimi.

Doktorantéw indywidualnych nie trzeba uczyé podstaw warsztatu na-
ukowego, a w swoich poczynaniach badawczych sg oni zazwyczaj bardziej sa-
modzielni niz miodzi doktoranci. Ich wigksza kompetencje i samodzielnos¢
powoduja, ze praca promotoréw z nimi ma zupetnie inny charakter i bardziej
polega na kontroli ich tekstéw oraz wskazywaniu potrzebnych uzupetnieni niz
na dyskusjach nad koncepcja rozprawy, sprawdzaniu postgpéw w realizacji
kwerendy archiwalnej czy bibliotecznej oraz ocenie pierwszych ustaleni. Zwia-
zek takich indywidualnych doktorantéw z seminarium ogranicza si¢ do refe-
rowania wynikéw badan zazwyczaj raz do roku w ramach jego posiedzenia.

Indywidualna forma pracy z osobg przygotowujaca rozprawe doktor-
ska moze by¢ szczegdlnie uzyteczna dla doswiadczonych archiwistéw. W ich
przypadku cze¢sciej moze zdarzy¢ sig, ze beda zainteresowani realizacjg indy-
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widualnych pomystéw badawczych, zwiazywanych ze znanymi im z autopsji
czynno$ciami archiwalnymi lub nawet bezposrednio wykonywanymi przez
nich w archiwach. Nakladanie na nich obowiazku regularnego uczestnictwa
w pracach seminarium, tak jak to si¢ czyni z poczatkujacymi doktorantami,
lub proponowanie podejmowania studiéw doktoranckich nie byloby uzasad-
nione ani pozyteczne.

Obrona pracy, przygotowywanej w trybie indywidualnym, wiaze sig
obecnie z powaznymi kosztami. Sa one zréznicowane w zaleznosci od uczel-
ni. W UMCS jest to kwota okoto 14 tysi¢cy ztotych, stanowiaca réwnowar-
to$¢ dziewigciomiesigcznej ptacy minimalnej, kt6rej wysoko$¢ wynosi obecnie
obecnie 1600 zt. Optata ta jest niezwykle wysoka i stanowi bardzo powaz-
ne obciazenie dla budzetu domowego 0séb przystepujacych do obrony pracy
doktorskiej, jest swego rodzaju bariera zaporowa. Z tego powodu zapowiedz
pana profesora Wladystawa St¢pniaka, Naczelnego Dyrektora Archiwéw Pan-
stwowych, o gotowosci sfinansowania opfat, zwiazanych z obrong pracy dok-
torskiej, jest bardzo korzystnym rozwiazaniem. Stanowi tez bardzo dobry
sygnat dla archiwistéw, ze warto podejmowa¢ trud przygotowywania pracy
doktorskie;j.

Zobowiazanie to nie ma charakteru bezwarunkowego i dotyczy jedynie
rozpraw odnoszacych si¢ do probleméw archiwalnych, a nie prac na dowolne
tematy historyczne czy nawet niezwiazane z historia. Byloby ze wszech miar
wskazane, aby refundacja kosztéw obrony obja¢ réwniez autoréw prac z dzie-
dziny nauk pomocniczych historii, szczegdlnie zajmujacych si¢ badaniami
réznego rodzaju zrodet (pieczeci, herbéw, znakéw whadzy, symboli) a takze
pisma, miar czasu i przestrzeni, zaréwno nowozytnych i najnowszych. Umie-
jetnosci zdobyte przy tej okazji analizy réznych Zrédet bez trudu mozna wy-
korzysta¢ przy pdzniejszych analizach réznorodnej dokumentacji, tak prze-
ciez przydatnych w pracy archiwalne;j.

STUDIA DOKTORANCKIE

Studia doktoranckie wprowadzono po drugiej wojnie $wiatowej w celu szyb-
szego ksztalcenia wigkszej liczby pracownikéw naukowych. Powotanie ich sta-
nowilo w samym zatozeniu prébg stworzenia alternatywy wobec tradycyjnych
seminariéw. Scigle okreglono czas ich trwania, co wymusilo drastyczne skré-
cenie czasu pracy na przygotowanie rozprawy. Do programu studiéw wpro-
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wadzono dodatkowe przedmioty, ktére w zatozeniu miaty poszerzy¢ wiedzg
og6lng doktorantéw. Zapewniono tez uczestnikom mozliwos¢ uzyskiwania
réznych stypendiéw, otrzymywania dofinansowania na realizacj¢ srodkéw ba-
dawczych potrzebnych do przeprowadzania badan. Zagadnienie to jest intere-
sujace same w sobie i mogloby stanowi¢ przedmiot odr¢bnych dociekan. Nie
bede go rozwijat ze wzgledu na ograniczone ramy mojego tekstu. Ze tego sa-
mego wzgledu musz¢ pominaé kwestie zwiazane z geneza i przemianami tej
formy dydaktycznej. Skupig si¢ jedynie na jej obecnym ksztalcie, odwotujac sig
do realiéw uczelni, w ktérej jestem zatrudniony.

Obecnie studia doktoranckie stanowig trzeci element systemu ksztatcenia
wprowadzonego w ramach systemu boloriskiego, ktérego zasady Polska przy-
jeta do realizacji w roku 1999. W naszym kraju nastapit ich rozwéj ilosciowy,
co pociagneto za sobg znaczacy wzrost liczby studentéw'. Nadanie studiom
rangi trzeciego etapu ksztalcenia na poziomie uniwersyteckim przyczynito si¢
do ich wigkszego sformalizowania. Wprowadzono obowiazek uczestnictwa
w zajegciach programowych, teoretycznych i prakeycznych, oraz uzyskiwania
zaliczenia z kazdego przedmiotu.

Aktualnie czteroletnie studia doktoranckie odbywaja si¢ w trybie stacjo-
narnym i niestacjonarnym. Mig¢dzy nimi istnieje zasadnicza réznica, wyni-
kajaca nie tylko z réznicy programéw, czy tez odmiennej formy studiéw, ale
kwestii finansowych. Studia stacjonarne, na ktére obowiazuje konkursowy
tryb przyjeé, sa dla uczestnikéw bezplatne!, a ich ukonczenie oraz przygo-
towanie rozprawy doktorskiej gwarantujg zwolnienie doktoranta z optat za
obrong. Dodatkowo moze si¢ on ubiega¢ o jedno z trzech stypendiéw: dokto-
ranckie, naukowe lub socjalne. Dwa pierwsze przystuguja za osiagnigcia na-
ukowe, trzecie za$ przyznaje si¢ w przypadku wyjatkowo niskich dochodéw
w rodzinie doktoranta. W przypadku otrzymania stypendium doktoranckie-
go student moze oplaci¢ koszty stancji oraz wyzywienia, dzigki czemu posia-
da mozliwos¢ efektywnej pracy naukowe;.

19 W naszym kraju w roku akademickim 1990/1991 studiowato 2695 doktorantéw,
a w roku 2004/2005 ich liczba zwickszyta si¢ do ponad 33 tysi¢cy. E. Solska, Duch
liberalizmu a projekt europejskiej przestrzeni edukacyjnej, Lublin 2011, s. 263.

" Par. 6 regulaminu studiéw doktoranckich UMCS stanowiacy zafacznik do
Uchwaty Senatu UMCS NR XX11-39.4/12 z dnia 25 kwietnia 20012 roku. http://www.
umcs.lublin.pl/images/media/Akty.prawne/2012/Zalacznik.do.Uchwaly.Nr.39.4.12 . RE-
GULAMIN.STUDIoW.DOKTORAN%E2%80%A6.pdf (dostep z dnia 5 IV 2013 r.).
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W znacznie gorszej sytuacji sa studenci, ktérzy nie otrzymuja zadnego
stypendium, a tych jest wigkszo$¢. Jedli nie otrzymajg pomocy ze strony ro-
dzicéw, s zmuszeni do podjecia pracy, aby uzyskane $rodki wykorzysta¢ na
kontynuowanie swoich studiéw. Kazde dodatkowe zajecie, a tym bardziej
praca zarobkowa, utrudnia nie tylko realizowanie programu studiéw dokto-
ranckich, ale przygotowywanie rozprawy doktorskiej. W przypadkach pracy
w o$rodku uniwersyteckim doktoranci przy duzej dozie szczgscia i elastyczno-
§ci organizacyjnej s3 w stanie pogodzi¢ uczestnictwo w zajeciach programo-
wych. Jednak w sytuacji pracy na pelnym etacie poza osrodkiem uniwersytec-
kim — nie jest to mozliwe. Wszelka praca w petnym wymiarze, bez wzgledu
na miejsce jej wykonywania, bardzo utrudnia przeprowadzanie poszukiwan
biblioteczno-archiwalnych, co niekorzystnie odbija si¢ na postgpach w pracy
nad rozprawa doktorska.

Program stacjonarnych studiéw doktoranckich z historii w UMCS obe;j-
muje 600 godzin obowiazkowych zaje¢ dydaktycznych, ktére nalezy odby¢
w ciagu czterech lat studiéw'. Z tego 240 godzin przeznaczono na semina-
rium doktoranckie, a 120 godzin na lektorat z jezykéw obeych (do wyboru).
Jest jeszcze 150 godzin metodologii historii i historii historiografii oraz 90 go-
dzin wybranego przedmiotu (historii filozofii, nauk politycznych, ekonomii
czy estetyki)'®. Do tego dochodza obowiazkowe prakeyki pedagogiczne, pole-
gajace na prowadzeniu zaj¢¢ ze studentami w ilosci od 15 do 90 godzin rocz-
nie, co daje 60-360 godzin w ciagu studiéw'“.

Uczestnicy studiéw niestacjonarnych, ktére moga podja¢ wszyscy zainte-
resowani, legitymujacy si¢ tytulem magistra, musza regularnie optaca¢ cze-
sne, a dodatkowo ponie$¢ koszty przewodu doktorskiego®. Tak jak doktoran-
ci stacjonarni, majg obowiazek prowadzenia zajg¢ dydakeycznych. Ich liczba
jest mniejsza niz w przypadku studiéw stacjonarnych i obejmuje 330 godzin
(160 — seminarium, 90 — lektoratu, 60 — metodologii historii i historii histo-
riografii oraz 20 z wybranego przedmiotu)'®. Takze wymiar praktyk pedago-
gicznych jest nizszy i obejmuje 10-30 godzin rocznie, co daje 40—120 w cia-

12 Par. 13 regulaminu studiéw doktoranckich UMCS, stanowiacy zafacznik do
Uchwaty Senatu UMCS NR XXII-7.1/09 z dnia 25 marca 2009 roku.

3 hetp://www.umcs.lublin.pl/articles.php?aid=1826

" Tamze.

5 Tamze.

16 Tamze.
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gu czterech lat". Studenci niestacjonarni powinni takze hospitowa¢ od 15 do
30 godzin rocznie, a wigc 60-120 godzin w czasie studiéw'®. Obecnie liczba
godzin praktyk pedagogicznych dla studentéw I roku moze by¢ zmniejszona
do 10 godzin®. Podobnie istnieje mozliwo$¢ zmniejszenia wymiaru obowiaz-
kowych hospitacji zaj¢é, prowadzonych przez pracownikéw naukowych, do
20 godzin rocznie*. Wypelnienie wymienionych obowiazkéw przez osoby
zatrudnione w archiwach nie jest w ogdle mozliwe.

Seminarium doktoranckie stanowi gléwny przedmiot programu studiéw,
poniewaz w ramach pracy seminaryjnej powstaja prace doktorskie. Pozosta-
te przedmioty majg charakter drugorzedny. Doktorantom, przygotowuja-
cym prace doktorskie, potrzebna jest bowiem wiedza teoretyczna, ale bez-
posrednio zwiazana z tematyka przygotowywanej przez nich rozprawy, a tej
nie uzyskuja na zajeciach programowych. Te — z punktu widzenia potrzeb
doktorantéw-archiwistéw — majg jeszcze mniejsze znaczenie niz w przypad-
ku historykéw, poniewaz nie sa w zaden sposéb zwiazane z problematyka ar-
chiwalng. Takze praktyki pedagogiczne, dajace doswiadczenie dydaktyczne,
nie przygotowuja do pracy w archiwach. Tymczasem uczestnikom studiéw
doktoranckich, przygotowujacych prace doktorskie z archiwistyki, niezb¢dne
sa praktyki zawodowe w archiwach, ktére doktoranci musza organizowac so-
bie poza programem studiéw samodzielnie lub dzigki pomocy promotoréw*..

Oceniajac studia doktoranckie w UMCS jako forme ksztalcenia, nalezy
podkresli¢ ich niedostosowanie do potrzeb archiwistéw lub oséb zamierza-
jacych w przysztosci podjaé prace w archiwach. Wszystkie przedmioty pro-
gramowe poza seminarium czasowo absorbuja studentéw, przynoszac korzy-
$ci dydaktyczne zbyt mate w stosunku do poswigconego im czasu. W moim
przekonaniu doktoranci moga najbardziej rozwija¢ si¢ naukowo w toku indy-
widualnej praktyki badawczej, prowadzonej pod okiem promotora i kontak-

17 Tamze.

18 Tamze.

Y Par. 2 i 3 zarzadzenia Rektora UMCS nr 41/2012 z dnia 28 wrze$nia 2012 roku
w sprawie szczegétowych zasad i trybu powierzania zaje¢ dydaktycznych doktorantom
w ramach praktyk zawodowych. http://www.umcs.lublin.pl/images/media/Akty.praw-
ne/2012/41-2012x.pdf (dostep z dnia 6. 04. 2013 r.)

20 Tamze.

2l Troje moich doktorantéw odbyto indywidualne staze archiwalne w archiwum
UMCS oraz archiwach padstwowych (w Lublinie oraz Archiwum Akt Nowych w War-
szawie).
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cie z najwybitniejszymi specjalistami z zakresu okreslonej problematyki, a nie
podczas réznego rodzaju kursowych zajeé teoretycznych.

Mimo tych wad studia stacjonarne ciesza si¢ zainteresowaniem studentéw,
poniewaz zapewniaja wszystkim uczestnikom zwolnienie z bardzo wysokich
optat, zwigzanych z przeprowadzeniem przewodu doktorskiego. W ich trak-
cie najbardziej sprawni organizacyjnie studenci majq szans¢ uzyskania rézne-
go rodzaju stypendiéw, zapewniajacych utrzymanie, co stanowi dodatkowy
atut tej formy ksztalcenia. Tego rodzaju mozliwosci, niestety, nie dajg juz stu-
dia odbywane w trybie zaocznym, wigc mozna je uznaé za zupetnie nieprzy-
datne zaréwno dla juz pracujacych archiwistéw, jak i dla oséb niepracujacych.
Te z reguly traktuja doktorat nie tylko jako forme¢ podwyzszania kwalifika-
cji z zakresu archiwistyki, ale takze przepustke utatwiajaca znalezienie pracy.

WNIOSKI

Z przeprowadzonych rozwazan wynika kilka zasadniczych wnioskéw, kté-
rych adresatem s3 decydenci archiwalni réznych szczebli. Kierujg je takze do
ambitnych archiwistéw, ktérych nie zadowala jedynie sumienne wypetnianie
obowiazkéw, zleconych im przez zwierzchnikéw. Wiem, ze jest w archiwach
grupa pracownikoéw, ktérzy chcieliby nie tylko wykonywaé rutynowe prace,
lecz takze prowadzi¢ badania naukowe, aby rozwija¢ si¢ intelektualnie i zawo-
dowo zaréwno dla wlasnej satysfakeji, jak i pozytku $rodowisk archiwalnych,
z ktérymi sa zwiazani. Natomiast konkluzje tego tekstu w mniejszym stopniu
sa adresowane do kierownikéw seminariéw doktoranckich, poniewaz raczej
nie mogg by¢ dla nich odkrywcze czy tez inspirujace.

1. Prace doktorskie archiwistéw sg nie tylko pozyteczne, ale i konieczne.
Doswiadczenia wskazuja, ze jakkolwiek w przesztosci na rzecz archi-
wistyki pracowali w mniejszym lub wigkszym stopniu wszyscy archi-
wisci, to archiwistyke pojmowana jako dyscypling naukowa w gléwne;j
mierze rozwijali pracownicy naukowi, doktorzy, doktorzy habilitowa-
ni, docenci i profesorowie. Dalszy jej rozwdj zalezy od ambitnych pra-
cownikéw, kedrzy dzigki swoim doktoratom i pézniejszej dziatalnosci
naukowej beda rozwija¢ badania z zakresu archiwistyki.

2. Autor pracy doktorskiej musi wykaza¢ si¢ licznymi kompetencjami,
gléwnie umiejetnoscia konsekwentnego i efektywnego przeprowadza-
nia dlugotrwatej kwerendy Zrédiowej i bibliograficznej, analizy Zr6-
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det, trafnego rekonstruowania obrazu przesztosci lub ujmowania pro-
bleméw archiwalnych, precyzyjnego opisu efektéw badan i prezentacji
ich w dobrze skonstruowanym tekscie. Zazwyczaj w trakcie przygo-
towywania rozprawy doskonali swoje umiejetnosci krytycznej oceny
literatury przedmiotu oraz uczestniczenia w dyskusjach naukowych.
Uczy si¢ tez rzeczowej polemiki z oponentami. Nabywa tez pewne
umiejetnosdci organizacyjne i ksztaltuje swoj charakeer.

. Doktorzy, ze wzgledu na swoje réznorodne kwalifikacje, stanowia
wigc najbardziej warto$ciowa grupe pracownikéw archiwéw. Mozna
im w razie potrzeby powierzy¢ nie tylko proste czynnosci administra-
cyjne (przeprowadzenie kwerend) czy informacyjne (obstuga uzytkow-
nikéw), ale réwniez bardziej zaawansowane prace, zwiazane z opraco-
waniem zasobu, oraz wszelkie inne czynno$ci wymagajace posiadania
wiedzy, umiej¢tnosci, a nawet wyobrazni. Naleza do nich opracowa-
nie bardziej skomplikowanych zespoléw, przygotowywanie pomocy
informacyjnych, redagowanie wydawnictw oraz pisanie tekstéw na-
ukowych do wlasnych czasopism archiwalnych lub okolicznosciowych
toméw studiéw, ktdre coraz czgsciej sa wydawane przez nasze archiwa
panistwowe. Moga tez lepiej wykonywa¢ bardziej odpowiedzialne pra-
ce w zakresie popularyzacji zasobu lub osiagni¢é archiwéw.

. Problem najbardziej efektywnego sposobu przygotowywanie pracy
doktorskiej jest sprawg kluczowa. Archiwisci zatrudnieni w archiwach
nie moga tego uczyni¢ w ramach stacjonarnych studiéw doktoranc-
kich ze wzgledu na koniecznos$¢ uczestnictwa w zajeciach dydakeycz-
nych, kolidujaca z ich obowiazkami archiwalnymi, oraz krétki, cztero-
letni czas wyznaczony na studia i pracg nad doktoratem. Jeszcze mniej
atrakcyjne sg dla nich studia w trybie niestacjonarnym, ze wzgledu na
obowiazujacy ich uczestnikéw rezim czasowy, taki sam jak w przy-
padku studiéw stacjonarnych, oraz szczegdlnie uciazliwg koniecznosé
oplacania czesnego, ktére faktycznie stanowi roztozong w czasie oplate
za koszty przeprowadzenia przewodu i obrony pracy doktorskiej.

. Najbardziej skuteczna jest tradycyjna forma dydaktyczna, stuzaca
przygotowaniu prac doktorskich w ramach seminariéw doktoranc-
kich, prowadzona w uniwersytetach przez samodzielnych pracowni-
kéw naukowych, zajmujacych si¢ badaniami z zakresu archiwistyki.
Réwnie uzyteczny jest indywidualny tryb przygotowywania prac pod
kierunkiem promotoréw, ktéry mozna jednak poleci¢ jedynie archiwi-



194 Janusz Losowskr

stom, legitymujacym si¢ do$wiadczeniem zawodowym, majacym juz
na swoim koncie pewien dorobek naukowy w postaci publikacji.

6. Wobec wysokich kosztéw, zwiazanych z przygotowaniem rozprawy
oraz finalizacja przewodu doktorskiego w wyzszych uczelniach, po-
trzebne jest ich refundacja. Z jej dobrodziejstw powinny skorzystaé
osoby, ktére napisaty i obronity prace doktorskie z archiwistyki, co by-
toby korzystne zaréwno dla samych zainteresowanych, jak i uczelni,
w ktérych przeprowadzano przewody dokrtorskie. Wydaje si¢ tez uza-
sadnione udzielanie daleko idacej pomocy finansowej archiwistom pro-
wadzacym badania z zakresu nauk pomocniczych historii, szczegdlnie
dokumentacji nowozytnej i najnowszej, a takze dziejéw kancelarii, ktd-
re s3 rownie przydatne w pracy archiwalnej.
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Summary
Didactic structures for preparation of the doctoral theses in archive studies. Main issues

After the Second World War, the role of preparing a dissertation, began to be uni-
versally acknowledged, as an essential factor in upgrading the archivists’ profession-
al expertise. Even today, acquiring the PhD is highly valued as a way of raising one’s
credentials. Among the benefits, that preparing a doctoral dissertation brings, one
should mention primarily those that affect scientific research skills. The young aca-
demics perfect their source browsing, analysing, and synthetic thinking abilities, as
well as form their academic identity. Aquiring these qualifications is possible thanks
to the fact of choosing the correct procedure of preparing a dissertation (doctoral
seminar, individual work, doctoral program), as well as the choosen forms of work.



